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المقدمة: 

من المسلم به أن ثقافة امجتمع وأسلوب التربية فيه 
تلعبان دوراً مهماً في تشكيل سلوك أفراد امجتمع وأسلوب 
تفكيرهم وتعلمهم. إذ تختلف المجتمعات في بنائها وثقافتها 
ومعتقداتها بعضها عن بعضء فنجد هناك مجتمعات تدعم 
وتشجع التفكبر المنطقي والتحليلي» في حين بحد النوع 
الآخر يدعم ويشجع الحدس والخيال. 

وكان لظهور الاتحاه المعرفي وتطوره أثر بالغ في 

التغلب على ازدواحية وصف السلوك الإنساني وتفسيره» 
تلك الازدواحية التي قامت على الفصل الحاد بين التنظيم 
العقلي ومكوناته والتنظيم الانفعالي ومكوناته. وبات من 
المسلم به أن هناك تفاعلًا بين التنظيم العقلي ممثلاً في 
الوظائف العقلية المعرفية كالذكاء العام والقدرات الخاصة 
والتنظيم الوجداني ممثلاً في أساليب النشاط الانفعالي 
والنزوعي» هذا التفاعل أو التداخحل هو ما يشكل خصائص 
الفرد المنتجة لأسلوبه المميز في مواقف الأداء المعرقي بوجه 
خاص (شلبي» :756١7‏ 80). 

فالتفكير عملية ذهنية يتطور فيها المتعلم من 
خلال عمليات التفاعل الذهني بين الفرد وما يكتسبه من 
خبرات بمدف تطوير الأبنية المعرفية والوصول إلى افتراضات 
وتوقعات جديدة ( قطامي» .)١١5١ : 57٠٠١١‏ 

ويرى أبو المعاطي )3٠١5(‏ أن التفكير عملية 
عقلية معرفية راقية تنطوي على إعادة تنظيم عناصر الموقف 
المشكل بطريقة جديدة تسمح بإدراك العلاقات أو حل 
المشكلات» ويتضمن التفكير إجراء العديد من العمليات 
العقلية والمعرفية الأخرى كالانتباه والإدراك والتذكر وغيرها 
وكذلك بعض لمهارات العقلية ولمعرفية كالتصنيف 
والاستنتاج والتحليل والتركيب والمقارنة والتعميم وغيرها. 

ويلخص جروان )١935(‏ خصائص التفكير في 
أنه: سلوك هادفء فهو لا يحدث في فراغ أو بلا هدف» 


وإنما يحدث في مواقف معينة. وسلوك تطوري يتغير كماً 


ونوعاً تبعاً لنمو الفرد وتراكم خبراته. وفعال يوصل إلى 
أفضل المعاتي والمعلومات الممكن استخلاصها. ومفهوم 
نسبي فلا يعقل لفرد ما أن يصل إلى درحة الكمال في 
التفكير أو أن يحقق ويمارس جميع أنواع التفكير. ويتشكل 
من تداحل عناصر البيئة التي يجرى فيها التفكير (فترة 
التفكير)» والموقف أو الخبرة. ويحدث بأشكال وأنماط مختلفة 
(لفظية» رمزية» كمية» منطقية» مكانية» شكلية)» لكل منها 

وتشير أساليب التفكير 5:16 عصفعلمنم؟ إلى 
الطرق والأساليب المفضلة للفرد في توظيف قدراتهى 
واكتساب معارفه. وتنظيم أفكاره والتعبير عنها بما يتلاءم مع 
المهام والمواقف التي تعترض الفرد. فأسلوب التفكير المتبع 
عند التعامل مع المواقف الاجتماعية في الجوانب الحياتية قد 
يختلف عن أسلوب التفكير عند حل المسائل العلمية ما 
يعني أن الفرد قد يستخدم عدة أساليب في التفكير وقد 
تتغير هذه الأساليب مع الزمن (68: 1992 , عنءطمه)8) . 

وتختلف أساليب التفكير عن استراتيجياته في أن 
الأساليب أكثر عمومية واستقراراً لدى الفرد كطريقة مميزة له 
في معالجة المعلومات» وتنسحب على العديد من المواقف 
والمشكلات العقلية» في حين إن الاستراتيجية أقل عمومية 
فقد تنطبق على مشكلات عقلية معينة دون غيرهاء 
وتتضمن عمليات عقلية معينة تحدث بشكل متتابع أو 
متأني لتحقيق هدف ما أو إبحاز مهمة معينة (أبو 
المعاطي؛ ه 1350 3078)). 

ويرى العتوم (4 0700 أن لكل فرد أسلوبه 
الخاص في التفكير» ومن الصعوية بمكان التنبؤ بطرق تفكير 
الآخرين » كما إن أسلوب التفكير يقيس تفضيلات الأفراد 
اللغوية والمعرفية ومستويات المرونة لديهم في العمل والتعامل 


يوب يهاب 
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ويرى كل من , عناءطماعاد ع معلمععمع001) 
(1997 , 1995 (253 : 2011, صصك1 ) وجود أربعة مداحل 
لتفسير الأساليب وهي : 
(أ) المدحل المتمركز على المعرفة 0ععامء© - مهناتمعه©) 
طعةهممى ويركز هذا المدحل على الفروق الفردية في المعرفة 
والإدراك «منامءءمء2 كمه دمناتمعه0. وظهرت في هذا 
الاتحاه الأساليب المعرفية 65 <«01005ع00) وهي تشبه 
القدرات العقلية لأنما تقاس باستخدام احتبارات الأداء 
الأقصى» ومن أصحاب هذا المدحل , (1]2820)1965 


(2)1976 متك (1978 ) مكل1/اا ع10ل1] عك اعم9ة] 
, (1997). 


(ب) المدحل المتمركز على الشخصية - 17[هممسمءم 
اعدهءومة لعنعامع0 ويركز هذا المدحل على الأساليب 


5 1) ويتم قياسها باختبارات الأداء المميز» 


ع2 


وظهر في هذا الاتحاه نموذج مايرز وبريجر كوم سعترك/1 
(1993) 110061 جمع بين التفكير والشخصية. 
(ج) المدحل المتمركز على النشاط 0ع7عامء0 - 1؟ناعم 
اعوم رمف أو المدخل المتمركز على التعلم -ع0تتدع.آ 
اعدممممكى لعتعنمع0 ويركز هذا المدحل على الأساليب 
خلال جوانب المعرفة والشخصية» وظهر في هذا الاتجاه 
أساليب التعلم (1978). 21 أء مصناط. 
(د) المدحل المتمركر على نظرية الحكومة الذاتية العقلية 
طعوم1ممة امعط ااعصصك0017 اعد لهامء]8 ويركز 
هذا المدخحل على الأساليب كمحدد لطريقة الفرد المفضلة 
في التفكير عند أداء الأعمال المختلفة (1997 ) عتءطاصرء)5. 
والنظرية الأكثر شيوعاً وتقبلاً هي نظرية التحكم 
العقلي الذاتي لستير: نبرج ‏ [8معا/ط 1ه تتتمعط!' ومنء معاد 
(1988)ماعصتس 607 - كاوى وفيٍ عام )١99-(‏ أطلق 
عليها ستيرنبرج نظرية أساليب التفكير 5615 عمصتلصتط]” 
/تزمعط1» وأصدر في عام )١93(‏ كتاباً بعنوان أساليب 


.كلل لت77”تت رز 


التفكير. وتقوم هذه النظرية على وحود خمسة أبعاد فيما 

يتعلق بعلاقة الحكومات أو السلطات بالنسبة للمجتمعات 

تتمثل في: )١(‏ الشكل «مه8 ويشمل: الملكي 

عتطععهمها/ة الطرمي عتطعمموتلك الأقلي عتطعمدعنا0» 

الفوضوي عنطاعمدصم ١؟)‏ الوظيفة «00ناءم10 ويشمل 

التشريعي 1512]006ه1.6]: التنفيذي علانا دادعال الحكمي 

لدنعنوس1 (©) المستوي 1م16 ويشمل العالمي 61008[1» 

اللي 21ع10 (؟) النزعةعهنصدم.] وتشمل المتحرر[هنء16.]» 

امحافظ مه0اةرءومه0 )5١‏ ابمجال وعممه50ة ويشمل 

الداحلي عامل الخارحي ع8 
وبذلك تقترح نظرية ستيرنبرج(1997 , مءطمع8) 

ثلاثة عشر أسلوباً للتفكير يتصف كل منها بعدد من 

الصفات أو المنصائص أهمها أن أساليب التفكير: 

- تفضيلات في استخدام القدرات وليست القدرات 
- متغيرات نوعية خلال المهام. 

- يمكن أن تكتسب من خلال التطبيع الاحتماعي. 

- تختلف باحتلاف الحياة (أي أتما دينامية وليست 
استاتيكية). 

- يمكن تعليمها وقياسها. 

- الأفضل في وقت ما قد لا يكون الأفضل في وقت آخر. 
- الأفضل في مكان ما قد لا يكون الأفضل في مكان 
آخر. 

- ليست جيدة أو رديقة ولكن السؤال ما هو الأسلوب 
الأفضل لهذا الموقف 

- التنسيق بين الأساليب والقدرات يؤدي إلى توليفة أكبر 
من مجموع أجزائها (معنى أن الأساليب مهمة لنوعية 
العمل الذي نختاره). 

- اختيارات الحياة تتطلب ملائمة الأساليب وأيضاً 
القدرات. 


دا للبت تنمهم 
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- الأفراد يكون لديهم بروفيل من الأساليب وليس أسلوباً 

واحداً فقط» إذ يميل الفرد إلى أسلوب واحد داخل كل 
- الأفراد يتباينون في كل من: قوة تفضيلهم للأساليب 

ومرونتهم الأسلوبية. 
- يخلط الأفراد بين ملائمة الأسلوب 116 عناونان5 

ومستويات القدرة. 

فأساليب التفكير لدى الفرد لما نفس الوظائف 

والأشكال والمستويات والمجال والميول» ومن ثم يوجد ثلاثة 
عشر أسلوباً للتفكير تم التوصل إليها بواسطة التحليل 
العاملي الذي أسفر عن وجود خمسة عوامل متطابقة مع 
الأبعاد الخمسة للنظرية وكانت نسبة تباينها (01010/) من 
التباين الكلي (36-40 :1994 , قتءطمعاة) ٠‏ 

وقام ستيرنبرج (1992 ,ع:ءاس»ء]5) بفحص ودراسة 
الاتساقات البينية لأساليب التفكير على عينة من طلاب 
الجامعة بالمملكة المتحدة» فلاحظ أن بعض أساليب التفكير 
ترتبط فيما بينها ارتباطاً موحباً دالاً (التشريعي مع المتحررء 
المحافظ مع التنفيذي)»: وبعضها ترتبط فيما بينها ارتباطاً 
سالباً دالاً وأطلق عليها الأساليب ذات القطبين هاومذ8 
69 وهي: الداحلي مقابل الخارحي» العلمي مقابل 
ا محلي» التشريعي مقابل التنفيذي» المتحرر مقابل امحافظ. 
وهذه الأساليب مستقلة كل منها عن الأخرى. 

ومن المتغيرات التي تلعب دوراً أساسياً في أساليب 

التفكير الجنس أو النوع» وقد يرجع ذلك أن لكل من 
الذكور والإناث أدواراً اجتماعية متوقعة كما إن الثقافات 
المحتلفة تعدهم لمذه الأدوار. وكما ذكر (سيترنبرج» 
أنه توحد فروق في الأساليب يمكن تدعيمها 
للذكور مقابل الإناث هي أن الذكور أكثر احتمالاً لأنه يتم 
تشجيعهم بالنسبة للأسلوب التشريعي والداخلي والتحرري 
في حين إن الإناث يشجعن بالنسبة للأسلوب التنفيذي 
واحكمي والخارجي وامحافظ. فالأساليب التشريعية والتحررية 


أكثر قبولاً منه لدى الإناث» وأظهرت نتائج دراسة عجوة 
)١99(‏ أن الجنس لا يلعب دوراً في تكوين أساليب 
التفكير. وتوصل كل من الزعبي والشريدة )3٠١31(‏ إلى 
عدم وجود تأثير لكل من الجنس والتخصص الدراسي على 
أساليب التفكير لدى طلبة الجامعة» في حين أكد ي4 1611) 
(293 : 2004, 4اوطاج187 على الدور الذي تلعبه الجنسية 
في أساليب التفكير» وأنه عبر الثقافات المختلفة تختلف 
الدرحات على المقاييس التي تقيس الأساليب. 

ويرى (1988 , #عمعة717 ع2 عنءطممه5) أن قدراً محدود 
من أساليب التفكير يرجع إلى العوامل الوراثية» في حين 
يبجع القدر الأكبر من تلك الأساليب إلى عمليات 
التفاعل الاحتماعيء لذا فمن الممكن تعديلها وتغييرها. وقد 
أشار إلى أنه من حصائص أساليب التفكير الثبات النسبي» 
فمن الممكن أن تنغير باحتلاف المواقف والمهام التعليمية» 
كما إتما قد تتنوع بتنوع المقررات الدراسية ومتطلباتحا. 


1 


وسيحاول البحث الحالي دراسة الفروق بين ذوي 
التتخصصات الإنسانية والعلمية في أساليب التفكير في ضوء 
نظرية ستيرنبرج» إذ إن طبيعة التخصصات الأكاديمية تحتاج 
إلى مطالب وقدرات عقلية محددة قد لا تتناسب مع 
أساليب التفكير المفضلة لديهمء الأمر الذي ينعكس سلباً 
على أدائهم التحصيلي» وعلى حد قول (ستيرنبرج» 
٠5‏ 8ك7١)‏ فإن المدارس في أغلب أنحاء العالم ربما 
تكون أكثر إثابة وتشجيعاً للأسلوب التنفيذي أو الداحلي 
أو ا محافظ » وينظر المربون إلى الطلبة على أتحم أذكياء عندما 
يفعلون ما يطلب منهم بطريقة جيدة» ونادراً أن يتم تشجيع 
جزء أكبر من الاستقلال العقلي» على الأقل حتى في 
المستويات العليا من التعليم » وكذلك التفكير التشريعي فإنه 
غالباً لا يتم تشجيعه. إن الجنسية وبيئة الدراسة بجميع 
أشكالها تعد من أهم المتغيرات التي تؤثر في نمو أساليب 
التفكير. في حين أظهرت نتائج دراسة الباكستاني )٠١١(‏ 
عدم تأثير التخحصص الدراسي على أساليب التفكير» وقد 


ااا يي لى ل 
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يرحع السبب في ذلك إلى أن المرحعية الثقافية للطلاب في 
المرحلة الجامعية تكاد تكون واحدة. 

ويحاول البحث الحالي أيضاً دراسة الفروق الثقافية ف 
أساليب التفكير ف الثقافتين المصرية والسعودية» إذ يذكر 

(1999 , عنءطصىئة) أن الفروق الثقافية هي المتغير الأول 

الذي يؤثر على مو أساليب التفكير» فبعض الثقافات أكثر 

احتمالاً لأن تعزز أساليب تفكير متنوعة بين الأفراد عن 
الأساليب الأخرى. فعلى سبيل المثال فإن أمريكا الشمالية 

تؤكد على الخلق والإبداع وتشجيع أفضل الاكتشافات» 

وربما يؤدي ذلك إلى تعزيز أكثر نسبة للأساليب التشريعية 

والتحررية» أما في المجتمعات الأخرى مثل اليابان والتي 
بطبعها تركز على الانسياق أكثر إلى التقاليد ربما تكون 

أكثر احتمالاً لأن تعزز الأساليب التقليدية وامحافظة. 

مشكلة البحث: 
ثما سبق تحددت مشكلة البحث الحالي في دراسة 

أساليب التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج لدى عينتين مصرية 

وسعودية من طلاب الجامعة من خلال الإحابة عن 

التساؤلات الآتية: 

)١(‏ ما طبيعة البناء العاملي لأساليب التفكير في ضوء 
نظرية ستيرنبرج لدى طلاب الجامعة المصريين 
والسعوديين؟ 

(9؟) ما أساليب التفكير الأكثر استخداماً لدى طلاب 
الجامعة المصريين والسعوديين؟ 

(؟) هل يوحد تأثير دال إحصائياً لكل من: الحنسية» 
والجنس» والتخصصء و«التفاعلات الثنائية والثلاثية 
بينها على أساليب التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج 
لدى طلاب الجامعة؟ 

أهداف البحث: يهدف هذا البحث إلى التعرف على: 

)١(‏ البناء العاملي لأساليب التفكير في ضوء نظرية 
ستيرنبرج لدى طلاب الجامعة المصريين والسعوديين. 


بلح ك7ل7ل7ت تر ززم 


(؟) أساليب التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج المميزة 
لكل من طلاب الجامعة المصريين والسعوديين. 

)0 تأثير كل من: الجحنسية والجنس والتخصص 
والتفاعلات بينها على أساليب التفكير. 

أهمية البحث: يكتسب البحث الحالي أهميته من أهمية 

الموضوع الذي يتناوله» إضافة إلى الحوانب الآتية: 

- ندرة البحوث التربوية والنفسية في الجامعات العربية‎ )١( 
في حدود علم الباحث - التي تناولت أساليب التفكير‎ 
في ضوء نظرية ستيرنبرج» فالبحث الحالي محاولة لإثراء‎ 
المكتبة العربية بدراسة تتناول أساليب التفكير في ضوء‎ 
ثقافتين مختلفتين في غالبية الجوانب.‎ 

(؟) إن معرفة أساليب التفكير المفضلة لدى طلاب 
الجامعة يساعد أعضاء الهميئة التدريسية في تعزيزها من 
أجل الوصول إلى أفضل مستويات المعرفة في اللحوانب 
الأكاديمية المخحتلفة. 

() بمكن الاستفادة من البحث الحالي في تخطيط وتنفيذ 
عمليات التعلم والتعليم من حيث استخدام الأساليب 
والأنشطة التي تعزز أساليب التفكير لدى طلاب الجامعة 
وتنمي لديهم جوانب سلوكية ووجدانية واجتماعية. 

(4) يمكن الاستعانة بنتائج البحث الحالي في وضع برامج 
تدريبية لتحسين أساليب التفكير لدى طلاب الجامعة. 
مصطلحات البحث: 
أساليب التفكير 5165 وص نعلستط1: 

يعرف جريجورنكو وستيرنبرج 8لءطممعا؟ عه مك لمعدمع 1 
)١195(‏ التفكير بأنه "عملية عقلية معرفية تؤثر بشكل 
مباشر في طريقة وكيفية تجهيز ومعاحة المعلومات والتمثيلات 
العقلية المعرفية داحل العقل الإنساني"» في حين يعرف 
ستيرنبرج )١1594(‏ أسلوب التفكير بأنه طريقة الفرد المفضلة 
في التفكير عند أداء الأعمال» وهو ليس قدرة» إنما هو 
تفضيل لاستخدام القدرات ويقع بين الشخصية والقدرات 
(الشخصية - أساليب التفكير - القدرات)» ويتبنى البحث 
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الحالي هذا التعريف لستيرنبرج لأساليب التفكير وتعرف 
إجرائياً بالدرجة التي يحصل عليها الفرد فى كل أسلوب على 
حدة من قائمة أساليب التفكير . 
الإطار النظري والدراسات السابقة: 

نظراً لأن البحث الحالي يركز على أساليب التفكير 
فى ضوء نظرية ستيرنبرج» لذا فإن الإطار النظري وكذلك 
الدراسات السابقة سوف تقتصر على عرض هذه النظرية 
وف هذا الصدد يرى ستيرنبرج أن هناك ثلاثة عشر أسلوباً 
للتفكير تندرج تحت الفئات الخمس: الشكل ويشمل 
أساليب التفكير (الملكيء الهرمي» الفوضويء الأقلى), 
والوظيفة وتشمل (التشريعي» التنفيذي» الحكمي)» 


والمستوي ويشمل (لعالمي» المحلي)» والنزعة ويشمل 
(المتحرر» المحافظ)»؛ وا محال ويشمل (الخارجي» الداخلي) ٠‏ 
ويضيف إننا نميل عادة نحو أسلوب واحد فقط داخل كل 
فئة من الفئات الخمسة. ويمكن توضيح خصائص الأفراد في 


ضوء أساليب التفكير عند ستيرنبرج كما عرضها كل من: 
,7 ,1994 ,1990 
0لتقممء8 ,1995 ,عنمأ طمرعاي)» عجوة 


؛:» شلبيء 23٠٠١”‏ أبو المعاطي» 50.5. ويمكن 
تلخيص أساليب التفكير وخصائص الأفراد وفقًا لكل 


أسلوب على النحو الآتي: 


عه لمع 1مع011 
2 ,31 أء 


516111, 


جدول )١(‏ خصائص الأفراد وفقًا لأساليب التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج 
خصائص الأفراد 


يتصف هؤلاء الأفراد بالتوحه نحو هدف واحد طوال الوقت» يعتقدون في مبدأ الغاية تبرر الوسيلة» تمثليهم للمشكلات 


الوظيفة 


الهرمي 


عتطع 111 


الفوضوي 
عتطعتقمم 


الأقلي 
عتطعتوع 011 
التشريعي 


217 1م16 


التنفيذدي 


| 5 


الحكمي 


11011 


مشوش» متسامحون» مرنون» لديهم إدراك قليل نسبياً بالأولويات والبدائل» يفضلون الأعمال التجارية» والتاريخ» والعلوم» 
منخحفضون في القدرة على التحليل والتفكير المنطقي 

بميل أصحاب هذا الأسلوب إلى عمل أشياء كثيرة في وقت واحد» يضعون أهدافهم في صورة هرمية على حسب أهميتها 
وأولويتهاء ولا يعتقدون بمبدأ الغاية تبرر الوسيلة» ويبحثون دائماً عن التعقيد ومرنون ومنظمون جداً ومدركون للأولويات» 
ويتميزون بالواقعية والمنطقية في تناومهم للمشكلات 

يتصف هؤلاء الأفراد بأكمم مدفوعون من خلال خليط من الحاجات والأهداف» يعتقدون أن الغايات تبرر الوسائل» 
عشوائيون في معالحتهم للمشكلات؛ من الصعب تفسير الدوافع وراء سلوكهم» مشوشون ومتطرفون في مواقفهم 
ويكرهون النظام 

يتصف هؤلاء الأفراد باندفاعهم خلال أهداف متساوية الأهمية متوترون» مشوشونء» لديهم العديد من الأهداف 
المتناقضة» ويعتقدون أن الغايات لا تبرر الوسائل» يبحثون عن التعقيد» حاسمون جداء لا يحققون أهدافهم 

أصحاب هذا الأسلوب يفضلون الابتكار» التجديد» التصميم والتخطيط لحل المشكلات» وعمل الأشياء بطريقتهم 
الخاصة» ويفضلون المشكلات التي تكون غير معدة مسبقاًء ويميلون لبناء النظام وا محتوى لكيفية حل المشكلة ويفضلون 
المهن التي تمكنهم من توظيف أسلوهم التشريعي مثل: كاتب مبتكر» فنان» أديب» مهندس معماري» سياسي أو صانع 
سياسة 

يميز الأفراد الذين بميلون لإتباع القواعد الموضوعية» واستخخدام الطرق الموجودة والمحددة مسبقاً لحل المشكلات؛ ويميلون 
إلى تطبيق القوانين وتنفيذهاء والتفكير في المحسوسات»؛ ويتميزون بالواقعية والموضوعية في معالمتهم للمشكلات؛ 
ويفضلون المهن التنفيذية مثل: ا محامي» مدير» رجل الدين 

أصحاب هذا الأسلوب بميلون إلى الحكم على الآخرين وأعمالهم» وتقييم القواعد والإحراءات» وتحليل وتقييم الأشياء» 
وكتابة المقالات النقدية» ولديهم القدرة على التخيل والابتكار ويفضلون المهن المختلفة مثل كتابة النقد, وتقييم البرامج» 


ااا سي ىلح 


الْسَيد أبو هاشم: أساليب التفكير فى ضوء نظرية ستيرنبرج: قراسنة مقارئة بين عينعين" "ضبرية وسعؤدلة"' .... 


والإرشاد والتوحيه 


المستوي العالمي 610081 يتصف هؤلاء الأفراد بتفضيلهم للتعامل مع القضايا المحردة» والمفاهيم عالية الرتبة» والتغيير والتجديد والابتكار» والمواقف 


الغامضة» والعموميات» ويتجاهلون التفاصيل 


ا حلي 21021 يتصف أصحاب هذا الأسلوب بتفضيل المشكللات العيانية التي تتطلب عمل التفاصيل» ويتجهون نحو المواقف العملية 


ويستمتعون بالتفاصيل 


النزعة 2 المتحرر يتصف أصحاب هذا الأسلوب بالذهاب فيما وراء القوانين والإحراءات» والميل إلى الغموض والمواقف غير المألوفة» 
11 ويفضلون أقصى تغيير ممكن 
امحافظ يتصف هؤلاء الأفراد بالتمسك بالقوانين» ويكرهون الغموضء ويحبون المألوف, ويرفضون التغيير» ويتميزون بالحرص 
م والنظام 

امال الخارحي يتصف أصحاب هذا الأسلوب بأنهم بميلون إلى الانبساط» والعمل مع فريق» ولديهم حس اجتماعي» ويكون علاقات 
اقمع 8 اجتماعية» ويساعدون في حل المشكلات الاجتماعية 
الدالي يفضلون العمل جفرجعو» متطوون. ويكون توهههب تمر العمل أو اليمة» يتميزوة باللزكيز الداسلي»بعيلوت إلى الوسيدة» 
ا ويستخدمون ذكاءهم في الأشياء وليس مع الآخرين» ويفضلون المشكلات التحليلية والابتكارية 


ولقد صنف (1551 :2004 ,عصقط7) أساليب 
التفكير في ثلاث بمجموعات», الأولى هي أساليب التفكير 
التي تتوحه نحو الابتكارية وتنطلب مستويات أعلى من 
التعقيد المعرفي وهي الأسلوب التشريعي والأقلي والحرمي 
والعالمي والمتحررء والمجموعة الثانية هي الأساليب التي تتوحه 
نحو التقليدية وتفضيل القوانين وهي الأسلوب التنفيذي 
والملكي وامحلي والمحافظ» والمجموعة الثالئة هي الأسلوب 
الفوضوي والأقلي والداخلي والخارحي وهي تظهر خصائص 
الأساليب من كلتا المجموعتين بحسب المتطلبات الأسلوبية 
لمهمة محددة» وعلى سبيل المثال» سواء فضل الفرد العمل 
منفرداً ( الأسلوب الداحلي ) أم مع الآخرين (الأسلوب 
الخارحي ) فبإمكانه أن يعمل في المهام التي تتطلب أياً من 
الأساليب ف النوعين الأول والثاني. وحول طبيعة البناء 
العاملي لأساليب التفكير تشير نتائج البحوث السابقة إلى 
اختلاف طبيعة العوامل وعددها التي تم التوصل إليها من 
بحث لآخر» فقد توصل (21)2002 6ه ولتدصمءظ إلى 
تشبع أساليب التفكير على ثلاثة عوامل: الأول تشبع تشبعاً 
موحباً بأساليب التفكير التشريعي» والمتحرء والداخخليء 


والعالمي» والحكمي» والثاني تشبع تشبعاً موجباً بأساليب 
التفكير المحافظء و«التنفيذي, والملكي, والمحلي» والأقلي» 
والحكمي, والحرمي» وتشبع العامل الثالث تشبعاً موجباً 
بأساليب التفكير الخارحي» والأقلي» في حين تشبع تشبعاً 
سالباً بأسلوب التفكير الداحلي. وأظهرت نتائج دراسة 
(2002, 2000) عصقط7 وجود عاملين فسرا نسبة 609/) 
من التباين الكلي» تشبع العامل الأول بأساليب التفكير 
(التشريعي» الحكمي, المتحررء العالمي)» في حين تشبع 
العامل الثاني بأساليب التفكير (التنفيذيء المحافظء المحلي). 
وتوصل (2004) 60170ل17773 © 161 إلى وجود خمسة عوامل 
تشبع بالعامل الأول الأساليب: الحكمي والهرمي والتحرري 
والتشريعي» وتشبع بالعامل الثاني الأساليب: التنفيذي 
وامحافظ والملكي» وتشبع بالعامل الثالث الأسلوبان: 
الفوضوي والأقلي» وتشبع بالعامل الرابع إيجابياً الأسلوب 
الخارجحي وسلبياً الأسلوب الداحلي» وتشبع بالعامل الخامس 
إِيجابيًا الأسلوب الكلي وسلبياً الأسلوب المحلي. وضمن 
أهداف بحثه تناول حضر (4 )٠١١‏ البناء العاملي لأساليب 
التفكير» وأشارت النتائج إلى تشبع أساليب التفكير 


ااااااااااخ جي لب 
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بعاملين» تشبعت بالعامل الأول الأساليب: التشريعي» 
والحكمي» والتحرري» والكلي» والحرمي» والخارحي وسعميت 
بالأساليب غير التقليدية» وتشبعت بالعامل الثاني 
الأساليب: التنفيذي» وامحلي» والمحافظ» والملكي» والأقلي» 
والفوضوي» والداخلي» وسميت بالأساليب التقليدية. 
وأشارت نتائج دراسة (2004) عمهط7 إلى تشبع أساليب 
التفكير الثلاثة عشر بأربعة عوامل» إذ تشبعت بالعامل 
الأول الأساليب: التشريعي والحكمي والتحرري والحرمي 
والداحلي» وتشبع بالعامل الثاني الأساليب: التنفيذي 
وامحافظ والملكي» وتشبع بالعامل الثالث إِيجابيًا الأسلوب 
الداخلي وسلبياً الأسلوبان: الخارجي والأقلي وأطلق عليها 
أساليب متضادة» وتشبع بالعامل الرابع إيجابياً الأسلوب 
الكلي وسلبيًا الأسلوبان: المحلي والفوضوي. أما دراسة م16 
(2005) فقد ركزت على صدق وثبات النسحة الطويلة 
لقائمة أساليب التفكير لدى عينة من امحتمع التركي» 
وأشارت النتائج إلى تشبع أساليب التفكير بخمسة عوامل. 
واقترح الشوريجي )٠٠٠007(‏ تموذجاً لأساليب التفكير بناء 
على نتائج التحليل العاملي» يتكون من: بعد الوظائف 
ويشمل أسلوبين للتفكير الأول التشريعي مقابل التنفيذي» 
والثاني هو أسلوب التفكير الحكمي. وبعد الأشكال ويشمل 
الملكي الفوضوي مقابل الحرمي الأقلي» وبعد المستويات 
ويشمل الكلي مقابل المحلي» وبعد المحالات ويشمل 
الداحلي مقابل الخارحي. وتوصل أبو هاشم )5٠١8(‏ إلى 
تشبع أساليب التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج بخمسة 
عوامل تفسر معاً )7074,١54(‏ إذ تشبع بالعامل الأول 
أساليب التفكير: الحكميء والمحلي» والمتحررء والحرمي» 
والخارحي» وتشبع بالعامل الثاني أساليب التفكير الملكي» 
والأقلي» وتشبع بالعامل الثالث أساليب التفكير التنفيذي» 
وا محافظ» وتشبع بالعامل الرابع أساليب التفكير العالمي» 
والفوضوي» وتشبع بالعامل الخامس أساليب التفكير 
التشريعي» والداخلي. 


وفيما يتصل بالمتغيرات التي تؤثر على أساليب 
التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج توصلت دراسة عجوة 
)١1114(‏ إلى عدم وحجود فروق دالة إحصائياً بين الذكور 
والإناث في أساليب التفكير عند ستيرنبرج» باستثناء أسلوبي 
التفكير امحلي وا محافظ» فكانت الفروق دالة إحصائياً لصالح 
الإناث؛ وعدم وحود فروق دالة إحصائياً بين طلاب 
التخصصات العلمية والأدبية في أساليب التفكير» باستثناء 
أسلوبي التفكير الحكمي والكلي» فقد كانت الفروق دالة 
إحصائياً لصالح طلاب التخصصات الأدبية. وأظهرت 
نتائج دراسة رمضان )5١١١(‏ وحود أساليب تفكير شائعة 
لدى طلاب الجامعة» وهذه الأساليب هي: التنفيذي» 
والحكمي, وا محلي» والمتحرر» والحرمي» والأقلي. ووجود فروق 
دالة إحصائياً بين الذكور والإناث في أساليب التفكير 
التشريعي» وامحليء وامحافظ. والملكي» والداخلي لصالح 
الذكور» في حين كانت الفروق في جميع الأساليب الأخرى 
غير دالة إحصائياًء ووحدت فروق دالة إحصائياً بين 
الطلاب ذوي التخصصات العلمية والأدبية في أساليب 
التفكير الحكمي. ولمحلي لصالح طلاب التخصصات 
العلمية» وكانت هذه الفروق في الملكي والداخلي لصالح 
طلاب التخصصات الأدبية. وبحثت شلبي )٠0٠١5(‏ 
بروفيلات أساليب التفكير لطلاب التخصصات الأكاديية 
المحتلفة من المرحلة الجامعية» وتكونت العينة من )1١1/(‏ 
طالباً وطالبة بالجامعة طبق عليهم قائمة أساليب التفكير 
لستيرنبرج وواجنر "الصورة الطويلة"» وأظهرت النتائج وجود 
تأثير للتحصص الدراسي على أساليب التفكير: التشريعي» 
والتنفيذي» والحكمي. والكلي» والتقدمي» والمحافظ, 
والحرمي» والملكي, والفوضويء والداخلي, والخارحي» وعدم 
دلالتها فيما يتعلق بالأسلوب الأقلي. ووجود فروق دالة 
إحصائياً بين الذكور والإناث ف كل من الأسلوب 
التشريعي» والحكميء والحرمي لصالح الذكورء وق الأسلوب 
التنفيذي لصالح الإناث وعدم وجود فروق في الأساليب 


ني -- وبح | ري | 162577727777777 
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الأخرى. وأشارت نتائج دراسة (20808)2002 إلى وحود 
فروق دالة إحصائياً بين الذكور والإناث في الأسلوبين 
التشريعي والتحرري لصالح الذكور في حين دلم يكن الفرق 
دالاً في بقية الأساليب. وتناول خضر (4 )35٠١‏ الفروق بين 
الذكور والإناث من تلاميذ المرحلة الإعدادية في أساليب 
التفكير» وأشارت النتائج إلى وجود فروق دالة إحصائيًا بين 
الذكور والإناث في جميع أساليب التفكير لصالح الإناث. 
وبحث (2005) معءازو[»ع 821115 تأثير كل من الجنس 
والتحصص الدراسي على أساليب التفكير» وأشارت النتائج 
إلى وجود فروق دالة إحصائياً بين الذكور والإناث في 
أسلوبي التفكير الحكمي والخارحي لصالح الذكور» وف 
الأسلوب التنفيذي لصالح الإناث» كما أشارت النتائج إلى 
أن طلبة الأقسام الاحتماعية يوظفون الأسلوب امحافظ أكثر 
من طلبة العلوم الطبيعية» والطلبة في الأقسام الأدبية يوظفون 
الأسلوب الأقلي أكثر من طلبة العلوم الاجتماعية 
والطبيعية. وأظهرت نتائج دراسة أبي هاشمء كمال 
0٠٠0‏ أن أسلوب التفكير الفوضوي الأكثر تمييزاً 
للذكورء في حين كان الأسلوب التشريعي الأكثر تمبيزاً 
للإناث» وأسلوب التفكير التشريعي الأكثر تمييزاً لطلاب 
التخصصات الأدبية» في حين كان أسلوب التفكير العالمي 
الأكثر تمييزاً للتحصصات العلمية. وتناول الشوريجي 
)٠٠١0(‏ أساليب التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج لدى 
خريجي الجامعة» وأشارت النتائج إلى وجود فروق دالة 
إحصائياً بين طلاب الكليات النظرية والعملية لصالح خريجي 
الكليات العملية في أساليب التفكير: التشريعي والحكمي 
والملكي والفوضوي والكلي وانحلي والداخلي» وكانت هذه 
الفروق دالة إحصائياً لصالح خريجي الكليات النظرية في 
أساليب التفكير الحرمي والأقلي والخارجي والتحرري» في 
حين لم يكن الفرق دالا إحصائياً في كل من أسلوب 
التفكير التنفيذي وامحافظ. وحاءت الفروق بين الذكور 
والإناث دالة إحصائياً في أساليب التفكير الحكمي والكلي 


والملكي والداخلي وذلك لصالح الذكور. وقارن عاشور 
)٠٠١09‏ بين طلاب الجامعة المصريين والسعوديين في 
أساليب التفكير» وتكونت العينة من (8957) طالباً منهم 
(10) طالباً مصرياًء )١59(‏ طالباً سعودياًء وطبق عليهم 
قائمة أساليب التفكير "الصورة الطويلة", وأظهرت النتائج 
وجود فروق دالة إحصائياً في جميع أساليب التفكير لصالح 
الطلاب السعوديين» ووجود فروق دالة إحصائياً بين 
الطلاب ذوي التخصصات العلمية والأدبية في أساليب 
التفكير التنفيذي والمحافظ والأقلي والخارحي والتشريعي 
لصالح طلاب التخصصات العلمية. وقام القضاة ومقدادي 
)5٠١9‏ بالتعرف على أساليب التفكير السائدة لدى 
طلاب جامعة الملك خالد» وأظهرت النتائج أن أسلوب 
التفكير التشريعي في المرتبة الأولى» في حين كان في المرتبة 
الأخيرة أسلوب التفكير الفوضوي» ووحود فروق دالة 
إحصائياً بين الذكور والإناث في أساليب التفكير العالمي 
وا محلي والأقلي والداخلي والتقليدي لصالح الذكورء وكذلك 
فروق دالة إحصائياً لصالح التخصصات العلمية في أساليب 
التفكير التشريعي» «التنفيذي2» والفوضوي» وامحلي» 
والداحلي» والتقليدي. وبحث نصار ويدك )5٠١٠١(‏ 
أساليب التفكير السائدة لدى طلبة التعليم المهني في 
الأردن» وأظهرت النتائج أن أساليب التفكير السائدة هي 
على الترتيب: الخارحي» التشريعي» التحرري» التنفيذي» 
الداحلي» الحرمي» التقليدي. وعدم وحود علاقة بين 
أساليب التفكير والجنس. ومن ضمن أهداف دراسة أبي 
العلا )5١١١(‏ مقارنة أساليب التفكير لدى طلاب المرحلة 
الثانوية في كل من مصر وسلطنة عمانء وأظهرت النتائج أن 
أكثر أساليب التفكير شيوعاً لدى عينة الدراسة من طلاب 
امجتمعين المصري والعماني كانت: التنفيذي» والحكمي» 
وا مخلي» والتقدمي, والحرمي» والأقلي. ووجود فروق دالة 
إحصائياً في جميع أساليب التفكير بين طلاب امجتمعين 
لصالح طلاب المجتمع المصري في أساليب: التشريعي» 


ب وى بك سس 
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والحكمي» و«لمحلي» و«الملكي» و«الأقلي» والفوضوي, 
والداحلي» والتقدمي. في حين كانت الفروق لصالح طلاب 
امجتمع العماني في أساليب التفكير: التنفيذي» والخارجي» 
والكلي» والمحافظ والحرمي. ووجود فروق دالة إحصائياً في 
الأسلوبين الحكمي ولمحلي لصالح طلاب التخصص 
العلمي» في حين كانت الفروق في الأساليب: الكلي» 
والخارحي. والتشريعي» والملكي لصالح طلاب التخصص 
الأدبي. ولم توحد فروق دالة إحصائيًا في جميع الأساليب 
الأخرى. وأظهرت نتائج دراسة النور (5017) في أساليب 
التفكير لدى طلاب كلية التربية جامعة جازان وحود 
أساليب للتفكير أكثر تفضيلًا لدى الطلاب وهي: 
الخارحي» والحرمي» والتشريعي» كما إن أساليب التفكير 
المفضلة لدى طلاب التخصصات العلمية هي: الهرمي» 
والتشريعي؛ «المتحررء في حين كانت أساليب التفكير 
المفضلة لدى طلاب التخصصات الأدبية هي: الخارجي» 
والحرمي» والتشريعي. وتوصل (2012) 114 إلى شيوع 
أساليب التفكير بنسب مختلفة لدى طلبة الكلية التقنية 
بالأردن وكانت على الترتيب: المحلي, وامحافظ» والداخلي» 
والخارجي» «العالمي» و«المتحررء والفوضوي» والتنفيذي» 
وال حرمي» والتشريعي» والحكميء والملكي, والأقلي» ووجود 
فروق دالة إحصائياً بين الذكور والإناث في أساليب التفكير 
التشريعي والحكمي لصالح الذكور» في حين كانت الفروق 
في الأسلوب التنفيذي لصالح الإناث» ووحود تأثير دال 
إحصائياً للتتخصص الدراسي على أساليب التفكير العالمي» 
والمتحررء وامحلي. والحرمي. والملكي. ولأقلي» والداخلي في 
حين لم يوحجد تأثير على الأساليب الأخرى. 

يتضح مما سبق عرضه من بحوث سابقة حول 
أساليب التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج: 
(أ) النتائج الخاصة بالبناء العاملي لأساليب التفكير في ضوء 
نظرية ستيرنبرج: احتلاف طبيعة العوامل وعددها التي تم 
التوصل إليها من بحث لآخرء فقد توصل كل من عضقط2 


(2002, 2000)» وخضر )3٠١5(‏ إلى تشبع أساليب 
التفكير بعاملين» في حين توصل كل من 21 4ه هلتهمرء8 
(2004) سقط , (2002) إلى تشبع أساليب التفكير بثلاثة 
عوامل» وأظهرت نتائج دراسات كل من 0170طله/الآ © 161 
, (2005) 5ه) , (2004)). وأبي هاشم )3٠١8(‏ إلى تشبع 
أساليب التفكير بخمسة عوامل. وعلى الرغم من اختلاف 
عدد العوامل وقيم التشبعات غير أنه يتضح عدم وحود 
عامل عام تتشبع به أساليب التفكير ويدل ذلك على 
استقلالية هذه العوامل. 

(ب) النتائج الخاصة بتأثير كل من الجنسية» واللتنس» 
والتخصص الدراسي على أساليب التفكير في ضوء نظرية 
ستيرنبرج: 

- أظهرت نتائج البحوث والدراسات السابقة وجود فروق 
دالة إحصائياً بين الذكور والإناث في أساليب التفكير» غير 
أنه لا يوحد اتساق بين تلك النتائج فى وجهة تلك الفروق 
باستثناء دراسة نصار ويدك )58١٠١(‏ والتي أظهرت عدم 
وحود علاقة بين أساليب التفكير والجنس. 

- أظهرت نتائج البحوث والدراسات السابقة تفضيل 
الطلاب ذوي التخصصات العلمية لأساليب تفكير تختلف 
عن تلك التي يفضلها طلاب التخصصات الأدبية. 

- أظهرت نتائج البحوث والدراسات السابقة احتلاف 
أساليب التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج باحتلاف الجنسية 
وهذا ما أكده كل من:(2000) عصقط2 . عاشور »)5٠١1/(‏ 
أبي العلا )5١1١1١(‏ في أن أساليب التفكير فى جانب كبير 
منها اجتماعية ويمكن تعديلها وهي تتغير بتغير البيئات 
والثقافات التي يعيش بما الأفراد إذ يختلفون في أساليب 
تفكيرهم تبعاً لاختلاف خصائصهم الشخصية 

فروض البحث: 

)١(‏ تنتظم أساليب التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج لدى 
طلاب الجامعة المصريين والسعوديين على أكثر من عامل. 


يبي يها 
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9؟) توجد أساليب تفكير مفضلة لدى طلاب الجامعة 
المصريين والسعوديين في ضوء نظرية ستيرنبرج لأساليب 
التفكير. 
(؟) يوحد تأثير دال إحصائياً لكل من الحنسية واللمنس 
والتخصص والتفاعلات الثنائية والثلاثية بينها على أساليب 
التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج لدى طلاب الجامعة. 
منهج البحث وإجراءاته: 
أولة: منهج البحث: 

تم استخدام المنهج الوصفي وذلك باستخدام كل من 
الأسلوب العاملي والفارق أو المقارن» إذ إنه أكثر ملاءمة 
لأهداف الدراسة الحالية» فالأسلوب العاملي استُخدم 
للتعرف على البناء العاملي لأساليب التفكير في ضوء نظرية 
ستيرنبرج» والأسلوب المقارن استّحدِم للتعرف على تأثير كل 


من الحنسية واللجنس والتخصص والتفاعلات بينها على 
أساليب التفكير. 
ثانياً: مجتمع وعينة البحث: 

يعثل مجتمع البحث الحالي طلاب وطالبات جامعتي 
الملكث سعود والزقازيق للعام الدراسي +8 /4١ه‏ في 
كليات الآداب»؛ والتربية» والعلوم؛ والحاسبات والمعلومات. 
إذ تم توزيع )٠٠٠١(‏ استبانة بواقع )5٠٠0(‏ استبانة في كل 
جامعة على طلاب وطالبات الكليات المحددة» وذلك 
باستخدام الطريقة العشوائية البسيطة» وكان العائد (/9571) 
استبانة بنسبة (70971) وهو يمثل حجم العينة النهائية. 
وبلغ متوسط العمر الزمني للعينة المصرية (١؟,١٠)‏ سنة» 
وبانحراف معياري :.)١,717(‏ وللعينة السعودية )5١,5475(‏ 
سنة» وبانحراف معياري .)١,85(‏ ويشير الحدول رقم (؟) 


إلى توزيع أفراد العينة حسب متغيرات الدراسة 


جدول (؟) توزيع العينة وفقاً لمتغيرات الدراسة 


العينة الجدس 

ذكور 04 إناث 04 
المصرية 64 لض 30> 1١‏ 
السعودية ‏ 547 لك 00 5 
ابجموع ويك ومع يل 60 


ثالثاً: أداة البحث: 
قائمة أساليب التفكير (1991) معمعة11 ع عنءط معاد 
وتقيس ثلاثة عشر أسلوباً من أساليب التفكير» وتتكون 
القائمة من (55) مفردة بمعدل حمس مفردات لكل أسلوب 
من أساليب التفكير» وهي من نوع التقرير الذاقي يسأل 
الأفراد عن طرق تفكيرهم التي يستخدموتها في أداء الأشياء 
داخل المدرسة أو الجامعة أو المنزل أو العمل في ضوء مقياس 


إنسانية 


18 
1 


الك 


التخصص المجموع 00 
0/46 علمية 0/46 
لاع الث ١‏ اه /الاعء هاه 
5ه ١85‏ امكيف 6 مك 
011 يض ارلا ف 0 


سباعي الاستجابة (لا تنطبق إطلاقاً لا تنطبق بدرحة 
كبيرة» لا تنطبق بدرحة صغيرة» لا أعرف» تنطبق بدرحة 
صغيرة» تنطبق بدرحة كبيرة» تنطبق تماماً).٠‏ وتعطى 
الدرجحات 2١١‏ ” »” » 5 » ه »56 20 "9) وليست للقائمة 
درحة كلية» إنما يتم التعامل مع درحة كل مقياس فرعي 
(كل أسلوب تفكير) على حدة. ويوضح الحدول رقم (؟) 
توزيع العبارات على أساليب التفكير. 


جدول (*) توزيع بنود قائمة أساليب التفكير لستيرنبرج 


الأساليب البنود 

التشريعي ١‏ ع لا 5ه 
التنفيذي ؟ هاعءللى”ء 25١‏ 5ه 
الحكمي 015 45059 مه 


الأساليب البنود 

ا حرمي ى اكت :5 لاق ١ع"‏ 
الملكي 4 كىن ها مرق ١ه‏ 
الأقلي ليان كر انك ره 


0 66 
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العالمي 5 لالع 5 كه 
حلي فى لمك اك 45., لاه 
المتحرر كع 193 ”5 ه5ءره 
المحافظ لو 25٠‏ 55 6455 5ه 


ويتوفر للقائمة مؤشرات مرتفعة للصدق والثبات على 
عينة سعودية وذلك من خلال الصدق العاملي إذ تشبعت 
أساليب التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج بخمسة عوامل 
تفسر معاً (9074,14) من التباين الكلي» وانحصرت 
معاملات ارتباط البنود بدرحة الأسلوب الذي تنتمي إليه 
بين (5 20,55 0,17753) وجميعها دالة إحصائياً وانمحصرت 
قيم معامل ألفا كرونباخ بين (50, 20 20,70)؛ وكانت 


ح الرياض (جمادى الأ وى ١5‏ 4 ١ه‏ | آذار ه١١‏ ٠ام)‏ 


الفوضوي  552١١‏ لالاء .٠ه‏ ”8" 
الداحلى كك هت علرك اهم 565 
الخارجى 25117 05 5م ه51 


بين ( ١,586‏ » 0,”585) وبمعادلة جتمان بين »2١,5٠١1/(‏ 
0٠‏ ( أبو هاشم )50١8‏ 

وللتحقق من صدق وثبات القائمة على العينة 
المصرية تم تطبيق القائمة على )٠٠١(‏ طالب وطالبة بكلية 
التربية جامعة الزقازيق» وبحساب معامل ارتباط بيرسون بين 
البنود والدرحة الكلية للأسلوب جاءت قيم معاملات 
الارتباط كما يوضحها الجدول الآتي: 


جدول (4) معاملات ارتباط البنود بالدرجة الكلية للأسلوب الذي تنتمي إليه 


قيم الثبات بطريقة التجزئة النصفية بمعادلة سبيرمان بروان 
الارتباط الارتباط 
5 موسي ١4‏ لاا 1" 
اللمرهاة” ‏ ه١٠١‏ ااا 3 
هه ل كلم 538 
3 ان نل ان 3 
5 بوب 7# و١‏ لنت ا 
0 ووها*” 0و١‏ ان بض 
7 لاه 0# 0 زهب ** وا 
/ هن ا ا 8 
0 رك 1 كل 
١‏ ركس اسم كن 8 
١‏ عحببي* اليو واس ف 
ذا محس*” 0 هم ون ل 
نا ماسم كن عاضا 8 


يتضح من الجدول السابق أن جميع قيم معاملات الارتباط 
دالة إحصائيًا عند مستوى )0,8١(‏ ومحصورة بين 


(دكثهرى لاكطرن). 


معامللات مم معامللات مم معاملاات 
الارتباط الارتباط الارتباط 
8ه ** 6 هبه ** 35 فس »ه 
ل هن ١‏ تون 5ه نا 
ان :1 2*1 هه لكين 
اس 13 ادن 5ه ان 
دب 33 له #* /اه مع 
د 1 3*0 0/١‏ فنا 
اسان 15 ل سنا 68 اسه 
تكلا 3 كلم 5 ااا 
ال 4 لاا 3١‏ ام 
3# . اسن ١‏ مضنا 
لسن 5 0 1 سين 
ان ١ه‏ لفن 534 5, 

لون 2 انكاس 1 )لضن 


وبجساب معامل ألفا كرونباخ لبنود كل أسلوب على حدق 
جاءت القيم كما يوضحها الجدول الآي: 








السيد أبو هاشم: أساليب التفكير فى ضوء نظرية ستيرنبرج: دراسة مقارنة بين عينتين "مصرية وسعودية"... 


جدول (5) قيم معاملات ألفا كرونباخ لكل أسلوب على حدة 


الأسلوب ألفا كرونباخ الأسلوب 


التشريعي معلاره المتحرر 
التنفيذي ا المحافظ 
الحكمى 5, الحرمى 
العالمى لقره الملكى 
المحلى 008 الأقلى 


يتضح من الحدول السابق أن جميع معاملات ألفا 

كرونباخ للثبات مرتفعة وانحصرت بين (5175", .)١0 7١820‏ 
ومن الإجراءات السابقة اطمأن الباحث لصلاحية القائمة 
وإمكان تطبيقها على العينة المصرية. 
رابعاً: المعالجة الإحصائية: 

استخدم الباحث الأساليب الإحصائية الآتية بواسطة 
الحزمة الإحصائية في العلوم الاجتماعية 20 5255: 

)١(‏ التحليل العاملي الاستكشافي للتحقق من بنية 
أساليب التفكير لدى أفراد العينة المصريين والسعوديين. 

(؟) المتوسط العام لكل أسلوب للتعرف على أساليب 
التفكير المفضلة لدى العينتين المصرية والسعودية. 

(؟) تحليل التباين متعدد المتغيرات التابعة (3/4710774) 
للتعرف على تأثير كل من الحنسية واللدنس والتخصص 
والتفاعلات بينها على أساليب التفكير 

خامساً: إجراءات البحث: سارت إجراءات البحث على 
النحو الآيّ: 
)١(‏ اخحتيار العينة من طلاب وطالبات جامعتي الملك 

سعود والزقازيق. 

(؟) تطبيق قائمة أساليب التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج 

على أفراد العينة المصرية والسعودية. 


ألفا كرونباخ الأسلوب الفاكرونباخ 
ايه الفوضوي لماه 
اكلاره الداحلي 8 
6" الخارحي لللارة 
كلا, 
اماد" 


(؟) تصحيح الاستجابات ورصد البيانات وإدخاها إلى 


الحاسب الآلي. 
(54) معابحة البيانات إحصائياً وفقاً للأساليب الإحصائية 
المحددة. 


نتائج الدراسة ومناقشتها: 

نتائج الفرض الأول ومناقشتها: ينص الفرض الأول على 
أنذ "الم آسالنها: التذكى' قو انظرية مفرفرين للف 
طلاب الجامعة المصريين والسعوديين على أكثر من عامل", 
ولاختبار صحة هذا الفرض تم استخدام التحليل العاملي 
الاستكشافي 515:ز[همخ +ماءة1 10,3]07م»:8 لمصفوفة 
معاملات الارتباط بين أساليب التفكير بطريقة المكونات 
الأساسية 06ءمومد20 لومعمةم مع حك كايزر جعونة>1 
110رو الا ستخلاص العوامل» وهي العوامل التي لها 
حذر كامن (أكبر من) أو (يساوي) الواحد الصحيح, ثم 
التدوير المائل للمحاور بطريقة أقل ميل مباشر 6م216 
ستسناط0 بالاعتماد على مصفوفة البناء :8123 عتتاعندنى 
وليست مصفوفة النمط 3/3 مرع))وط, مع اعتبار تشبع 
الأسلوب بالعامل دالا إحصائياً إذا كانت قيمته (”,. 
فأكثر). وأسفر ذلك عن تشبع أساليب التفكير لدى كل 
من العينة المصرية والعينة السعودية بعاملين» كما يوضحها 
الجدول الآني: 


جدول (5) تشبعات أساليب التفكير لدى طلاب الجامعة المصريبن والسعوديين 


أساليب العينة المصرية (ن-/ا/ا#4) 
التفكير قيم الشيوع العامل الأول 
التشريعي ١118‏ 8 


العامل الثاني 


العينة السعودية (ن- . ه4) 
قيم الشيوع العامل الأول 


969 6 


العامل الثاني 


7 77ب2ت<مس لبر ٠ ٠...‏ | للللاالال7باااااااااتشات 
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١107 
االاىء‎ 
للحت‎ 
اوه‎ 
حت كل‎ 
0 
اماه‎ 
١114 
للدت‎ 


٠رالاآو‎ 


053000 


اه 


ار 


والارى: 


0 


15 


تيل 


ككلانء 
0 
0 
0ه 
٠‏ 
ه/اى٠‏ 
١65‏ 
انهه 
١57‏ 
١6‏ 
02 


٠0 


ار 


6ه 


ا 


لي 
6ه 
ككلاىء 
وكلاى:٠‏ 
ثقارهء 
ه/اى٠‏ 

1 


اا 


00 


1ه 


اه 











السيك أبو هاشم: أساليب التفكير فى ضوء نظرية ستيرنبرج: ورامئة أمقارثة "بين 'عينتن: 'مصرزية وستعودية! 1< 


يتضح من الجدول رقم (5) والشكلين السابقين تشبع 
أساليب التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج لدى طلاب 
الجامعة المصريين والسعوديين» ويلاحظ ما يأن: 
- تشبع أساليب التفكير بعاملين بنسبة تباين (55,7/7) 
يفسر العامل الأول )51,8١(‏ من التباين ويجذر كامن 
47,19 والعامل الثاني يفسر (4,15) ويجذر كامن 
)١,79(‏ للعينة المصرية» (55,517) للعينة السعودية فسر 
العامل الأول (57,87) ويجذر كامن (5,57).؛ والعامل 
الثاني )8,51١(‏ وبجذر كامن .)١,١57(‏ 
- التقارب الشديد في قيم التشبعات إذ النحصرت بين 
(وكحهدر 0,845) للعينة المصرية» (20,5996 
17 للعينة السعودية. 
- تشبع بالعامل الأول أساليب التفكير: التشريعي» 
والحكمي» والعالمي» والمتحرر, والهرمي» والملكي» والأقلي؛ 
والفوضوي» والداحلي» والخارحي» في حين تشبعت 
بالعامل الثاني أساليب التفكير: التنفيذي من بعد 
الوظيفة» وامحلي من بعد المستوي, والمحافظ من بعد 
النزعة وذلك للعيتتين المصرية والسعودية. 


والنتائج السابقة توضح أن أساليب التفكير في ضوء 
نظرية ستيرنبرج لدى طلاب الجامعة تنتظم حول عاملين ما 
يشير إلى تحقق صحة الفرض الأول» وهذه النتائج تتفق من 
كل من: (2002, 2000) عمقطت)ء وخضر .)5١١5(‏ 
وتختلف ما أشارت إليه النتائج الحالية مع كل من 
(2002) 31 أء ملتمسيعظ )2004(٠‏ عمصقطي ٠»‏ ع إعرط 
(2004) 70امطلهة717١‏ 2005) رمعل وأبي هاشم )5١١/8(‏ 


وذلك في عدد العوامل» وعلى الرغم من اختلاف عدد 
العوامل وقيم التشبعات يتضح عدم وجود عامل عام تتشبع 
به أساليب التفكير ويدل ذلك على استقلالية هذه العوامل. 
نتائج الفرض الثاني ومناقشتها: ينص الفرض الثاني على 
أنه "توحد أساليب تفكير مفضلة لدى طلاب الجامعة 
المصريين والسعوديين في ضوء نظرية ستيرنبرج لأساليب 
التفكير" ولاحتبار صحة هذا الفرض تم استخدام 
المتوسطات الحسابية وذلك لكل أسلوب على حدة مع 
مقارنة هذه المتوسطات بمؤشر سيطرة أو شيوع الأسلوب 
لدى أفراد العينة وهو (4 54 ,4 فأكثر). 


جدول (7) المتوسط العام لكل أسلوب من أساليب التفكير لدى طلاب الجامعة المصريين والسعوديين 


أساليب التفكير العينة المصرية (ن-/ا/ا#4) 
التتشريعي ره 
التنفيذي 5لاره 
الحكمي هاره 
العالمي لاكرة 
ا حلي 0 
المتحرر وات 
المحافظ كك 
الحرمي 2 
الملكي ماره 
الأقلي ره 
الفوضوي 0 
الداحلي مره 
الخارحي 1ه 


العينة السعودية(ن- . ه 4 ) 
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ويتضح من الحدول (2) ما يأت: 

-أساليب التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج مفضلة لدى 

طلاب الجامعة المصريين والسعوديين مع اختلاف قيم 

شيوعها إذ انحصر المتوسط العام للأسلوب بين (4,55» 

2,57 لدى العينة المصرية» وبين (5,//8» 5,55) لدى 

العينة السعودية» وجميعها أعلى من مؤشر سيطرة الأسلوب 

لدى الأفراد. وأن ترتيب أساليب التفكير لدى العينة المصرية 

كان: التشريعي» والحرمي» والتنفيذي» والخارجي» والأقلي» 

والحكمي» و«المتحررء ولملكي: والفوضويء ولحليء 

والداحلي» والعالمي» والمحافظ في حين كان ترتيب أساليب 
التفكير لدى العينة السعودية: الحرمي» والتشريعي, والمتحررء 
والأقلي» والحكمي.ء والخارحي» «التنفيذي» والملكيء 
والفوضويء وامحلي» والداخلي, وا محافظ» والعالمي. وهذه 
النتيجة تشير إلى شيوع أو سيطرة تسعة أساليب للتفكير 

تنتمي إلى خمس فئات هي: 

)١(‏ الشكل: أشارت النتائج إلى سيطرة ثلاثة أساليب هي 
على الترتيب: الحرمي» والأقلي» والملكي» ومن خخصائص 
الأفراد ذوي الأسلوب الحرمي ميلهم إلى عمل أشياء كثيرة 
ف وقت واحدء ويضعون أهدافهم في صورة هرمية 
حسب اهميتها وأولوياتماء ولا يعتقدون أن الغاية تبرر 
الوسيلة» ومنظمون جدًا ويتميزون بالواقعية والمنطقية في 
تناولهم للمشكلات. أما الأفراد ذوو الأسلوب الأقلي 
متوترون ومضطربون» ولديهم العديد من الأهداف 
المتناقضة» وأما أصحاب الأسلوب الملكي مدفوعون من 
داخلهم ومستقلون» ويمكن الاعتماد عليهم لعمل أي 
شيء» ويتغلبون على ما يواحههم من مشكلات. 

)١(‏ الوظيفة: وتتكون هذه الفئة من ثلاث وظائف للعمل» 
إذ كانت أساليب التفكير التشريعي» والتنفيذدي» 
والحكمي والتي تنتمي إلى هذه الفئة الأكثر شيوعًا لدى 
أفراد العينة» ويتفق هذا مع ما أشار إليه معلمعدمع1© 
(1995) عنءطدع )5ع أن للعقل ثلاث وظائف هي: 


التشريعية » والتنفيذية» والحكمية. ويتميز أصحاب هذه 
الأساليب باتّباع القواعد والتعليمات الموضوعية» وتطبيق 
القوانين وتنفيذهاء والواقعية والموضوعية في حل 
المشكلات» والتفكير في امحسوسات. 

() المستوي: وقد أوضحت النتائج سيطرة أسلوب 
التفكير امحلي» ويتصف أفراد هذا الأسلوب بتفضيل 
المشكلات التي تتطلب التركيز على التفاصيل ويتجهون 
نحو الحلول العملية للمشكلات. 

(54) النزعة: وقد أشارت النتائج إلى سيطرة الأسلوب 
المتحرر أو التقدمي» ويتصف أصحاب هذا الأسلوب 
بالبحث فيما وراء القوانين والإجراءات» والميل إلى 
الغموض ولمواقف غير المألوفة» ولديهم الرغبة في عمل 
أقصى تغيير ممكن. 

(5) الحال: وأشارت النتائج إلى شيوع الأسلوب الخارحي 
لدى أفراد العينة» ويتصف أصحاب هذا الأسلوب 
بالانبساط» والعمل مع الآخرين» ولديهم حس اجتماعي 
وتكوين علاقات اجتماعية. ويمكن الوصول إلى هذه 
النتيجة أن لكل ثقافة أساليب تفكير شائعة» لذلك فقد 
تختلف هذه الأساليب من ثقافة إلى أخرى» وتتفق هذه 
النتيجة مع ما ذكره (1991) عمعة7 عت عتءطمة5 من 
أن أكثر المتغيرات تأثيراً في أساليب التفكير هو متغير 
الجنسية. 
نتائج الفرض الثالث ومناقشتها: ينص الفرض الثالث 
على أنه "يوحد تأثير دال إحصائياً لكل من الجنسية 
والجنس والتخصص و«التفاعلات الثنائية والثلاثية بينها 
على أساليب التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج لدى 
طلاب الجامعة " ولاختبار صحة هذا الفرض تم 
استخدام تحليل التباين متعدد المتغيرات التابعة 
(81421074) ذي التصميم العاملي (؟5؟؟). 
وجاءت النتائج كما توضحها الحداول الآتية: 


لاسو بي ب سح 
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جدول (8) نتائج الاختبارات المتعددة عند دراسة تأثير الجدسية والجدس والتخصص و«التفاعل بينها على أساليب التفكير 


المتغير المستقل الاختبار القيمة ف الدلالة 

الجنسية بيلاي 111نم 0 
ويلكس 77/1115 الا ١1‏ تبره 

هوتلنج وصتااء10] طلذكك 

روي 107 0075 

امس بيلاي 121ائم 0000 
ويلكس 5771115 اا اا 20 

هوتلنج وصتااء10] 5ه 

١:55 10 روي‎ 

التخصص بيلاي 1112م 535 
ويلكس 7771115 0 ل قحررة 

هوتلنج وصنتااء10] 48 

روي 'إ0آ1 ين 

الدنسية > ابجنس بيلاي 111نم 5" 
ويلكس 77/1115 ما ا تبره 

هوتلئج وصنتااء10] 9ه 

روي 1507 10157 

الجنسية *ا التخصص بيلاي 1151نم 000 
ويلكس 77/1115 ا 1 الب 

هوتلئج عصنااء10] ثلاررة 

روي خآ 10 

لجنس << التخصص بيلاي 1121نم ا 
ويلكس 77/1115 1 كل 008 

هوتلئج وصنتااء10] لاادره 

روي لكآ اده 

ابنسية *ا الجنس *# التتخصص بيلاي 511131 ؟اررة 
ويلكس 7771115 00 را 0 

هوتلنج وصنتااء10] لاادره 

روي 'إ0كآ كيه 


(04-907 امنتاظ , 13 عكل) 


يتضح من الحدول السابق أن الاختبارات الأربعة دالة غير دالة إحصائيًا لتفاعل الجنس والتخصصء و«التفاعل 
إحصائيًا لكل من الجنسية والجنس والتخصص»ء وتفاعل كل الثلاثي لكل من الحنسية والجنس والتخصص. ويوضح 
من الجنسية والجنس» والجنسية والتخصص. في حين كانت الجدول الآي نتائج تحليل التباين متعدد المتغيرات التابعة. 


0 60 
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جدول (4) تحليل التباين متعدد المتغيرات التابعة لتأثير الجنسية والجدس والتخصص والتفاعلات بينها أساليب التفكير 


مصدر التباين أساليب التفكير مجموع المربعات درحات الحرية متوسط المربعات ف الدلالة 
ابحنسية التشريعي ان ١‏ 505 ,3 رةه 
التنفيذدي 34و5١ ١‏ 59304ا١‏ ”7 تثررة 

الحكمي م ١‏ م و كله 

العالمي ان ١‏ م كي تثررة 

امحلي لت ا ١‏ لت ا 0 تبررة 

المتحرر 1و ١‏ رو بحسن 0ه 

المحافظ دكن ١‏ براه اها 7 يبوره 

الحرمي ١ ١‏ كنا ااي ولك 

الملكي ١1 ١ ١1‏ قدرة عليه 

الأقلي 984 ١‏ الك مك للاير 

الفوضوي ا" ١‏ ا" ١‏ 14 

الداحلي داركم ١‏ 1م ان ا0, 

الخارحي 5و١ ١‏ 5و١‏ باع * : 

الجحنس التشريعي ا ١‏ نين ره ا0ى, 
التنفيذي ١4 ١ ١‏ 4ة* ٍ 

' ١هراا/‎ 2-8 ١ 2-8 الحكمى‎ 

العالمي اا ١‏ اا لي 1 

ا حلي ا ١‏ كن ل 1 

الملتحرر الارهماه ١‏ لازاه ١‏ ,3 

المحافظ سس ١‏ لشيس 0 5 

01 ,00 ١ ره‎ ١ ١ الحرمي ره‎ 

الملكي لااريدة ١‏ لااريءة كءرهة١‏ 1 

الأقلي رن ١‏ رت كن ١‏ تثررة 

الفوضوي اا ١‏ اا ١1‏ ابره 

الداحلي ضيف ١‏ 7 1ه" يبوره 

5 ١# 0.014 ١ الخارحي ايه‎ 

التتخصص التشريعي 1 ١‏ ا لش" 8", 
التنفيذي واو ١‏ 015 ان 01 

الحكمى ١ ١ ١‏ 2 الى 

العالمي /ااره.٠١ ١‏ لااره١٠١‏ الى /17, 

ا حلي ارم ١‏ ارم ع اك" 

المتحرر ا ١‏ كن /,, ا 

المحافظ ١ ١4‏ ل ان اد, 

الحرمى ١ ١ ١1‏ كن ا" 
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الملكي الح ١‏ دون 1 6 
الأقلي ١ ١ ١‏ يك فلاررة 
الفوضوي 1 ١٠5 ١‏ كن اعيه 
الداحلي م.١1١١ ١1. ١‏ لت فلابرة 
الخارحي لم١ ١‏ اننا كك فلاررة 
الجنسية “ا التشريعي ااا ١‏ شف 6م1١‏ لخيره 
لجنس التنفيذي ا 1 ١‏ 117 57 0000 
الحكمي مل ١‏ 0 ك١‏ 7 
العالمي ار ١‏ #ورمعم ١‏ , 
ا حلي لك كن ١‏ لك كس هالا٠١‏ 5 
المتحرر غ40 ١‏ يق ١‏ ' 
امحافظ ١ ١ ١‏ ا 5 
الحرمي يه ١‏ ريت ١1‏ , 
الملكى 2 ١‏ 21 م١‏ : 
الأقلى دوروو ١‏ وروم ١38‏ : 
الفوضوي تاه ١‏ ركاه سايل 1 
الداخحلي 1ه ١‏ رازه ايا : 
الخارحى كدروة ١‏ كءروهه ككل /ا/اا, 
الجنسية »ا التشريعي سرف ١‏ رت ١1‏ كلالره 
التتخصص التنفيذدي م١ ١1 ١‏ الح ا" 
الحكمي ١ ١ ١‏ ره 1 
العالمي رد ١‏ وه 1" ار 
امحلي ١ 1١‏ كارهة5١‏ اد ا 
المتحرر رهم ١‏ رهبم ان الى 
المحافظ باغ ١‏ ا ١‏ ا 
امحرمي 307 ١‏ سن هه,١١‏ اخيره 
الملكي ١ ١‏ و١‏ ”7 لاد 
الأقلى ١8 ١ ١8‏ 5 1تا, 
الفوضوي همر١ة١ ١» ١يرغم ١‏ ره ا0, 
الداحلي ١م ١‏ كم ا الى 
الخارجى /اه ,لاه ١ ١‏ /اه ,لاه" ههرم 0 
الجنس >< التشريعي علا ١‏ علا اده 0 
التتخصص التنفيذدي 6 ١‏ 5 انا قلاء, 
الحكمي امكل ١‏ 5 ه5ل, 0" 
العالمي 0 ١‏ مره ا" 01 
المحلى ناما ١‏ من ا مالكلاه 


الجنسية *ا 
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السيد أبو هاشم: أساليب التفكير ب ضوء نظرية ستيرنبرج: دراسة مقارنة بين عينتين "مصرية وسعودية".. 
جدول )٠١(‏ المتوسطات الحسابية لأساليب التفكير في ضوء متغيرات ( الجنسية » الجدس , التخصص) 


أساليب التفكير الجدسية 
مصرية سعودية 
التشريعي ا ا" 
التنفيذدي اا 5 
الحكمي ا مل 
العا مى "١‏ ع” ل رن 
ا حلي ا 52108 
المتحرر 35> ا 
المحافظ ا 53:١‏ 
ال حرمي 0 011 
الملكى ى اسن ا 
الأقلي كس ل 
الفوضوي لحكل ل 
الداحلي ل تن 
الخارحي لايل لت ملا 


يتضح من الحداول أرقام (3 :)٠١86‏ 

- وجود تأثير دال إحصائياً للجنسية على أساليب التفكير: 
التشريعي» والتنفيذي, والعالمي» وا حلي وا محافظ, والخارحي 
لصالح الطلاب المصريين» في حين كانت الفروق في باقي 
أساليب التفكير غير دالة. 

- وجود تأثير دال إحصائياً للجنس على أساليب التفكير: 
التشريعي»ء «التنفيذي» والحكمي.ء و«العالمي» والمحلي؛ 
والمتحررء وامحافظ والملكي, والأقلي» والفوضويء والداخلي 
لصالح الذكور» وف أسلوب التفكير الخارجي لصالح الإناث» 
ف حين كانت الفروق في أسلوب التفكير الحرمي غير دالة. 
- وحود تأثير دال إحصائياً للتخصص على أساليب 
التفكير: الحكمي» وامحلي» والمحافظ» والحرمي» والأقلي» 
والفوضوي لصالمح ذوي التخصصات الإنسانية» والفروق في 
أسلوب التفكير الخارحي لصالح ذوي التخصصات العلمية» 
في حين كانت الفروق في أساليب التفكير التشريعي» 
والتنفيذي, والمتحرر, والملكي, والعالمي غير دالة. 


هبللل تدش ل ابو 


الجدس التخصص 
ذكور إناث إنساني علمي 
1 يشكة تيم لحف 
دك 81 حدم د لقف 
01 1ر3 للد ”3 


لبن يري بلس سس 
الارلا؟ ‏ اكلاىة؟ 5567 هلاره؟ 
م الس الس لسن 
ا حر لمكن الك 
ارما الكغرلاا هرم هك 
ا للمموما لاو تومه 
بسكل لين اتلس يسيس 


ا ره الركر5؟ ‏ اؤثكره؟ 
اك الأم ره" حدر 


/اه ما 5115 و لدت كلا 


- وجود تأثير دال إحصائياً للتفاعل الثنائي (الجنسية ‏ 
الجنس) على جميع أساليب التفكير ما عدا أسلوب التفكير 
الخارحي. 
- وجود تأثير دال إحصائياً للتفاعل الثنائي (الجنسية ‏ 
التتخصص) على كل من: أسلوب التفكير التنفيذي» 
وا محلي» والحرمي, والملكي» والأقلي» والفوضوي والخارحي. 
في حين كان التأثير على باقي الأساليب غير دال إحصائياً. 
- عدم وجود تأثير دال إحصائياً الثنائي (الجنس* 
التتخصص) على أساليب التفكير. 

وجود تأثير دال إحصائياً للتفاعل الثلاثي (الجنسية * 
الجنس <ا التخصص) على أسلوب التفكير التنفيذدي فقط» 
في حين كان هذا التأثير غير دال إحصائيًا على باقي 
أساليب التفكير. 
وتتفق النتائج السابقة مع دراسة كل من عاشور »)٠٠١1(‏ 
وأبي العلا (١١0؟)‏ وكذلك مع ما ذكره عمءطمع)8) 
(1997, في أن الفروق الثقافية هي المتغير الأول الذي يؤثر 


للجختتيتممم 
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في أساليب التفكير وأن بعض الثقافات أكثر احتمالاً لأن 
تعزز أساليب متنوعة بين الأفراد عن الثقافات الأخرى وهذا 
يؤكد ما ذكره (2000 , عصهطة2) ف أن أساليب التفكير في 
جانب كبير منها اجتماعية ويمكن تعديلها وهي تتغير بتغير 
البيئات والثقافات التي يعيش بما الأفراد إذ يختلفون في 
أساليب تفكيرهم تبعاً لاختلاف خصائصهم الشخصية 
فثقافة امجتمع المصري تختلف بصورة كبيرة عن ثقافة امجتمع 
السعودي الأمر الذي يؤثر على طريقة وأساليب تفكير 
الأفراد في كلا الثقافتين نلاحظ أن أساليب التفكير لدى 
الأفراد مختلفة بين المجتمعين لأن من المبادئ الأساسية التي 
تقوم عليها أساليب التفكير أتمحا ذات قيمة في مكان 
وليست ذات قيمة في مكان آحر لأنما تختلف باختلاف 
الجنسية وامجتمع كما إن أساليب التفكير تكتسب اجتماعياً 
من خلال مشاهدة الفرد للنماذج الاجتماعية. ومن خلال 
فحص الخصائص المميزة لكل أسلوب من أساليب التفكير 
التي وحدت فيها فروق لصالح المجتمع المصري وهي: 
التشريعي» والتنفيذيء والعالمي» وا حلي وا تحافظ, والخارجي 
يتضح أن أفراد المجتمع المصري بميلون إلى الابتكار 
والاستنباط والتخطيط لحل المشكلات؛ وعمل ما يطلب 
منهم بطريقتهم الخاصة والاستمتاع بذلك. ويميلون إلى تقويم 
القوانين والإجراءات» ويفضلون المشكلات والأنشطة التي 
تتطلب التحليل والتقويم» ويركزون دافعيتهم نحو هدف محدد 
وعمل شيء واحد في الوقت الواحد» ويعتقدون أن الغاية 
تبرر الوسيلة» وأحيانًا يستخدمون مداحل عشوائية في حل 
المشكلات» ويفضلون حل المشكلات المحسوسة ويركزون 
على التفاصيل الدقيقة للموضوعات. وبميلون إلى التغيير 
وتخطي القواعد والإحراءات» ولا يخافون من المواقف 
الغامضة وخاصة في محال الدراسة والتعليم. وهذه الخصائص 
تتفق إلى حد كبير مع حصائص أساليب التفكير التي 
تفضلها أفراد المجتمع المصري والتي كشفت عنها النتائج 
الحالي. 


وهذه النتائج تعني أن الذكور يوظفون أساليب التفكير في 
ضوء الأبعاد التي يجمعها الشكلء والوظيفة» والمستوي» 
والنزعة» وا حال أكثر من الإناث» في حين كان الإناث 
أكثر توظيفاً لأسلوب التفكير الخارحي من الذكور ويتفق 
هذا مع طبيعة الأسلوب الخارحي إذ يميل أصحاب هذا 
الأسلوب إلى الميل للانبساطء والعمل مع فريق ولديهم 
حس اجتماعي» ويساعدون في حل المشكلات الاجتماعية 
ويرحع هذا أيضاً إلى طبيعة التكوين البيولوحي للإناث. ولم 
توحد دلالة للفروق بينهما في أسلوب التفكير الحرمي. 
وحاءت هذه النتائج لتدعم أيضًا توحهات البحوث 
والدراسات السابقة حول تأثير الجنس على أساليب التفكير 
وهذا اتفاق طبيعي ومنطقي نظرًا لتشابه عينات البحث 
الحالي مع البحوث السابقة في أن جميعها من طلاب 
الجامعة. ولكنها احتلفت مع دراسة نصار ويدك (١١١؟)‏ 
والتي أظهرت عدم وجود علاقة بين أساليب التفكير والجنس 
إذ أحريت هذه الدراسة على طلاب التعليم الفني. 
والاختلاف في أساليب التفكير بين الذكور والإناث يرجحع 
في جزء كبير منه إلى أن الأساليب تكتسب اجتماعياً» من 
خلال نماذج الأدوار التي يقدمها المربون والمعلمون ووسائل 
الإعلام وتلك النماذج تقدم بما يتفق وطبيعة كل من الذكور 
والإناث » كما أن أساليب المعاملة الوالدية يمكن أن تؤدي 
إلى إظهار الفروق بين الذكور والإناث في أساليب التفكير 
خاصة إذا كانت أساليب المعاملة الوالدية الموحجهة نحو 
الذكور تختلف عنه لدى الإناث » ويتفق هذا إلى حد كبير 
مع طبيعة عينات الدراسة الحالية» فهي من بجتمعين 
مختلفين» كلك منهما يؤكد ثقافة مختلفة في التعامل مع الذكور 
والإناث. 

وتشير النتائج إلى أن طلبة الكليات الإنسانية يوظفون 
أساليب التفكير الحكمي» و«لمحليء والمحافظء والطرمي» 
والأقلي» والفوضوي أكثر من طلبة الكليات العلمية» في 
حين أن طلبة الكليات العلمية يوظفون أسلوب التفكير 


يل #س ست 


السيد أبو هاشم: أساليب التفكير فى ضوء نظرية ستيرنبرج: ورا بئئة زمقارئة “رين 'عيينين: معني وسعودية .., 


الخارحي. وهذه النتيجة تتفق إلى حد كبير مع ما ذكره 
أنما ليست ثابتة تماماًء فهي تتغير عبر المهام 
والمواقف والتخصصات الدراسية المختلفة» فالأسلوب الذي 
يحتاحه الطالب لحل مشكلة في مادة من المواد الدراسية قد 
يختلف عن الأسلوب الذي يحتاحه الطالب في حل مشكلة 
في مادة أخرى. 
ونتائج هذا الفرض تؤكد الأثر الواضح لنوع الدراسة أو 
الكلية على أساليب التفكير» ولكنها تختلف مع نتائج 
البحوث السابقة إذ توصل (عجوة» )١114‏ إلى وجود 
فروق في أسلوبين فقط هما الحكمي و«المحلي لصالح 
التتخصصات الإنسانية» وأيضاً تختلف مع نتائج بحوث كل 
من (2005, 191112 عت وكاله8)» و أبي هاشمء كمال 
٠٠١0‏ والتي توصلت إلى أن أسلوب التفكير التشريعي 
الأكثر قييزاً لطلاب التخصصات الأدبية» في حين كان 
أسلوب التفكير العالمي الأكثر تمييزاً للتتخصصات العلمية. 
وكذلك دراسة الشوريجي )5٠١07(‏ في أن خريجي الكليات 
العملية يوظفون أساليب التفكير التشريعي والحكمي والملكي 
والفوضوي والكلي وامحلي والداخلي» في حين يوظف 
خريجي الكليات النظرية في أساليب التفكير الحرمي والأقلي 
والخارحي والتحرري» وكذلك تختلف هذه النتائج مع دراسة 
عاشور )3٠١7(‏ والتي أظهرت وجود فروق في أساليب 
التفكير التنفيذي والتشريعي وامحافظ والأقلي والخارحي 
لصالح التخصصات العلمية. وتختلف مع نتائج دراسة 
الباكستاني )5١١7(‏ والتي أظهرت عدم تأثير التتخصص 
الدراسي على أساليب التفكير. 
ومكن أن تفسر هذه النتائج في ضوء ما سبق أن بيئة 
الدراسة تسهم بشكل كبير في تشكيل وتنمية أساليب معينة 
في التفكير وقد تسهم أيضاً في عدم نمو أساليب تفكير 
معينة » فالفروق ليست حقاً في كفاءة الفرد» ولكنها فيما 
يتم إثباته عند نقاط أو مواقع مختلفة من التخصصء» 
فأسباب التفكير ليست ثابتة فقد تكون ذات قيمة في 


(1997, عمءطمرع:9) عن خصائص أساليب التفكير في 
مكان ما وغير ذات قيمة في مكان آخر فورش العمل التي 
كانت ملائمة في أقسام الجامعة في محال علم النفس والتربية 
من امحتمل أن تكون غير مقبولة في أقسام أخرى في نفس 
الجامعة أو جامعة أخرى» وذلك لأن أمهمية تلك الورش رعا 
تكون مختلفة أو قد يكون لما أساليب بحث متناقضة أو 
متضادة معه (ستيرنبرج» »)35٠١5‏ فالأساليب التي تصلح 
وتتناغم مع طبيعة العمل والدراسة والبحث في مكان ما قد 
لا تصلح في مكان آخر. كذلك فإن أساليب التفكير متغيرة 
عبر المواقف» ومواقف الدراسة وطبيعتها من شأتما أن تغير 
أساليب التفكير التي نفضلها في كل موقف. 

التوصيات: 

)١(‏ أبرز البحث الحالي طبيعة أساليب التفكير في ضوء 
نظرية ستيرنبرج لدى عينتين مصرية وسعودية من طلاب 
الجامعة» واهتم بالتعرف على البنية العاملية لأساليب 
التفكير لدى كل عينة» وكذلك أهم المتغيرات التي تؤثر على 
أساليب التفكير وهي الجنسية» والجمنس» والتخصص. وتم 
التوصل إلى مجموعة من النتائج يمكن أن نستخلص منها 
بعض البحوث المقترحة والتوصيات على النحو الآني: 

(؟) تم التوصل لتصور أساليب التفكير في ضوء نظرية 
ستيرنبرج» وفيه تتشبع أساليب كل بعد بعامل عام» وهي 
نتيجة تتفق مع التصور الذي قدمه ستيرنبرج -1١348(‏ 
7 . وهذا الاستنتاج يحتاج إلى إجراء مزيد من 
البحوث على عينات مصرية وسعودية من مراحل عمرية 
وتعليمية مختلفة» ويمكن التوصية بضرورة مراعاة التضاد في 
أساليب التفكير مثل (لداحلي/الخارجي)» 
(التحرري/امحافظ)» (العالمي/ا محلي)» وأن نضع في أذهاننا 
أن أساليب التفكير ليست هي القدرات العقلية ولكنها 
طرق مفضلة لحل المشكلات التعليمية التي تواجه الطالب» 
ومن ثم نستطيع أن ننمي تلك الأساليب بما يساعد الطلبة 
على النجاح وإنحاز المهام الأكاديمية بسهولة ويسر 


ااا او ىإ #4 سس 


بحلة رسالة التربية وعلم النفس - العدد /5 
-اهتم البحث بأثر كل من: الجنسية) والجنس» والتتحصص 
الدراسي على أساليب التفكير» وقد أظهرت النتائج وحود 
تأثير هذه المتغيرات والتفاعلات بينها على أساليب التفكير» 
يكن ان نوصي : 
- ضرورة الأحذ بأساليب التفكير المفضلة لدى كل من 
الذكور والإناث» والطلبة فى التخصصات الدراسية المختلفة» 
وكذلك الثقافات المتباينة بعين الاعتبار» ووجوب الاهتمام 
بأساليب التفكير التي تولد الإبداع لدى الأفراد. 
- تخطيط وبناء مناهج دراسية عصرية تحفز وتشجع على 
التفكير» وتلائم تطورات العصر الذي نعيشه» وتتضمن 
دورات تدريبية وورش عمل ولقاءات تنفذ فى مواقف صفية» 
ولا صفية متكاملة تثري التفكير بأشكاله المختلفة. 
-ضرورة إعداد برامج تدريبية لأعضاء هيئة التدريس حول 
أساليب التفكير وكيفية تطويرها لدى طلاب الجامعة. 
المراجع 
أبو العلاء مسعد ربيع عبد الله .)5011١(‏ دراسة الفروق الوظيفية بين 
النصفين الكرويين للمخ في تفضيل أساليب التفكير لدى طلاب 
دراسات تربوية واجتماعية» ./8-1١1١ )5( ١١/‏ 

أبو المعاطي» يوسف .)70١5(‏ أساليب التفكير المميزة للأنماط المختلفة 
للشخصية, ا جلة المصرية للدراسات النفسية» ١١‏ (59)) ه/الا- 
0 

أبو هاشمء السيد (300). الخصائص السيكومترية لقائمة أساليب 
التفكير في ضوء نظرية ستيرنبرج لدى طلاب الجامعة» جامعة الملك 
سعود» كلية التربية» مركز بحو ثكلية التربية» .)5١19١‏ 

أبو هاشم السيد» كمال» صافيناز أحمد .)00١07(‏ أساليب التعلم 
والتفكير المميزة لطلاب الجامعة في ضوء مستوياتهم التحصيلية 
وتخصصاتهم الأكاديمية المحتلفة» جامعة طيبة» كلية التربية» ندوة 
التحصيل العلمي للطالب ا جامع. الواقع والطموحات» )١١-١9(‏ 
أكتوبر. 

الباكستاني» عدنان شريف .)380١7(‏ أساليب التفكير وحب الاستطلاع 
لدى الطلاب الجامعيين فى جامعة أم القرى وجامعة الملك عبد العزيز 
بالمنطقة الغربية بالمملكة العربية السعودية» جلة العلوم التربوية» ٠١‏ 
مي هتدام 

حروان» فتحي .)١9959(‏ تعليم التفكير: مفاهيم وتطبيقات ١‏ الإمارات» 
العين» دار الكتاب الجامعي . 


ح الرياض (جمادى الأولى ١5‏ 4 ١ه‏ | آذار ه١١‏ ٠ام)‏ 


حضرء عادل سعد )50١5(‏ . البناء العاملي للقدرات العقلية في علاقتها 
بأساليب التفكير لدى تلاميذ المرحلة الإعدادية بمدينة الزقازيق (اختبار 
صدق نظرية ستيرنبرج الثلاثية للقدرات العقلية). مجلة دراسات نربوية 
واجتماعية » كلية التربية حامعة حلوان» ٠١‏ (5)) 9لالا -ه55. 

رمضان» رمضان محمد .)350١١1(‏ دراسة لأساليب التفكير في ضوء الجنس 
والتخصص وال مستوى الدراسي» بحل ةكلية التربية جامعة بنهاء ١١‏ 
نه 3 دك 

الزعبي» طلال عبد الله الشريدة» محمد .)3٠١6٠17(‏ أساليب التفكير الشائعة 
لدى طلبة جامعة الحسين بن طلال وتأثرها بكل من اللجنس 
والتخصص والمستوى الدراسي» بجلة اتحاد ا جامعات العربية للتربية 
وعلم النفسء سورياء 5 (؟)) .١56- 1١1‏ 

ستيرنبرج (5 .)٠٠١‏ أساليب التفكير. ترجمة عادل سعد خضرء القاهرة» 
مكتبة النهضة العربية 

شلبي» أمينة ٠23٠١7‏ بروفيلات أساليب التفكير لطلاب التخصصات 
الأكاديمية المختلفة من المرحلة الجامعية "دراسة تحليلية مقارنة" امجلة 
ا مصرية للدراسات النفسية» ١”‏ (5؟) فبراير» .١575-/1/‏ 

الشوريجي, أبو امحد إبراهيم .)7٠007(‏ أساليب التفكير من منظور نظرية 
الحكومة الذاتية العقلية وعلاقنها بكل من أسلوب التدريس المفضل 
والتحصيل الدراسي ونوع الدراسة والعمر لدى خريجي الجامعة» بجلة 
كلية التربية جامعة الزقازيق» هف /اؤة - .ل" .١‏ 

عاشور» أحمد حسن .)50٠08(‏ أساليب التفكير وعلاقتها بأساليب اتخاذ 
القرار الأكاديمي لدى عينة من طلاب الجامعة: دراسة عبر ثقافية» 
بحل ةكلية التربية جامعة بنهاء 7٠6 ))1/5( ١‏ --95ه٠‏ 

العتوم» عدنان (4 ٠ )٠١١‏ علم النفس ا معرف: النظرية والتطبيق ٠‏ عمان» 
دار المسيرة للنشر والتوزيع. 

عجوة» عبد العال .٠)١33/(‏ أساليب التفكير وعلاقتها ببعض المتغيرات» 
بحل ةكلية التربية جامعة بنها» 9 90 7؟)) 57 ؟-ه؟1 

القضاة» محمد فرحان» مقدادي» هاني صلاح .)30١8(‏ أساليب التفكير 
السائدة لدى عينة من طلبة جامعة الملك حالد في ضوء متغيرات 
الجنس ونوع التخصص ولمستوى الدراسي» مجلة كلية التربية جامعة 
طنطاء 59 7١‏ 5817 

قطامى» نايفة ٠)٠١6٠0١(‏ تعليم التفكير للمرحلة الأساسية ٠‏ عمانء دار 
الفكر للطباعة والنشر ٠‏ 

نصارء يحي حيات» يدك» صفاء ماحد .)50٠١(‏ أساليب التفكير 
السائدة لدى طلبة التعليم المهني في الأردن وعلاقتها بالتحصيل 
الأكاديمي للطلبة واتحاهاتهم نحو تخصصهم.» ا مجلة التربوية» الكويت» 
:؟ (دوي 5# ل لول 


النور» أحمد يعقوب .)580١7(‏ أساليب التفكير وعلاقتها بكل من أساليب 
التعلم والتخصص الأكاديمي والتحصيل الدراسي لدى طلاب كلية 


ل يون بابب 


السيد أبو هاشم: أساليب التفكير فى ضوء نظرية ستيرنبرج: قرائة زمقارئة ارين 'عينتين! 'مصرية وسقود يا 
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